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Dot. uzupetnienia do odpowiedzi z dnia 05.08.2016r. na interpelacje z dn.
22.07.2016r.

Szanowny Panie Radny,

w nawiazaniu do udzielonej odpowiedzi na Pariska interpelacje odnoénie
ulicy Pitsudskiego w Zabkach przesytam w uzupeinieniu szerszg informacjg
przygotowang przez Wydziat Inwestycji i Drogownictwa na temat
przeprowadzonego w 2013 roku remontu w/w ulicy wraz z koncowym
protokotem odbioru robét budowlanych z dnia 04.09.2013 roku oraz
uzupetnieniem z dnia 16.09.2013 roku, protokofem z przegladu gwarancyjnego
2 dnia 08.08.2016 roku i ustaleniami z wykonawcg odnosnie napraw
gwarancyjnych powstatych uszkodzeA.
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Wolomin, dn. 11.08.2016r.

Uzupetnienie do interpelacji Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego

Zgodnie z umowag nr 032.443.2013 z dnia 14.08.2013 roku zawarta pomiedzy
Powiatem Wotominskim obejmowata wedtug opisu przedmiotu zamdwienia remont
ulicy Pitsudskiego w Zabkach na odcinku od skrzyzowania z drogg wojewoddzka 634
do ul. Ch. Andersena na diugosci okoto 795m. Przedmiot zaméwienia okreélony
przez owczesny Zarzad Powiatu Wotominskiego obejmowat: wymianeg istniejacego
kraweznika drogowego, wymiane nawierzchni chodnikéw, budowe $cieku,
frezowanie istniejacej nawierzchni bitumicznej, regulacje pionowg studni kanalizacji
sanitarnej, regulacje pionowa wpustow deszczowych, wykonanie warstwy
wyréwnawczej, wykonanie nawierzchni bitumicznej SMA bez szwowo. Wyjasniam, iz
przedstawiony powyzej zapis jest uogdlnionym tekstem spisanym ze specyfikaciji
istotnych warunkdéw zaméwienia, natomiast szczegoélowy zakres opisany byt w
przedmiarze robot stanowigcym jej zatacznik. W szerszym spojrzeniu na przedmiot
zamowienia wyjasniam, Zze nie wszystkie elementy drogowe wymienione w ogdélinym
opisie przedmiotu zaméwienia byly przewidziane w caloéci do realizacji. Elementy,
takie jak krawezniki, $cieki przy kraweznikowe, wpusty drogowe nie byly wszystkie
przewidziane do wymiany zgodnie z przedmiarem robét stanowigcym zatacznik do
SIWZ z uwagi na ograniczone posiadane $rodki finansowe. Remont drogi z zatozenia
nie byt kompleksowy.

Droga Powiatowa nr 4363W - Ulica Pilsudskiego — jest jedng z najbardziej
obcigzonych ruchem drég powiatowych. Sredni dobowy ruch pojazdéw utrzymuje sie
na poziomie 15 tys. pojazdéw na dobe z czego bardzo duzy udzial procenfowy
stanowig pojazdy ciezarowe. Biorac pod uwage jakim obcigzeniom poddawana jest
droga, konstrukcja jej powinna by¢ na dziefi dzisiejszy przynajmniej KR4 (podbudowa
pomocnicza z kruszywa lamanego - 20cm., podbudowa zasadnicza z betonu
asfaltowego — 10cm. warstwa wigzaca z betonu asfaltowego — 8cm., warstwa
§cieralna z betonu asfaltowego — 5cm. warstwy konstrukcyjne wg. Rozporzadzenia w

sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
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usytuowanie.), czyli konstrukcja drogi jaka wystepuje w duzym procencie na drogach
wojewodzkich. Konstrukcje jezdni przedmiotowego odcinaka drogi wedtug opinii
pracownikow WID mozna przyrownaé do kategorii ruchu maksymalnie KR2, czyli
warstwy konstrukcyjne, ktére wystepujg na drogach gminnych o malym natezeniu
ruchu pojazdoéw w tym pojazdow ciezarowych. Konstrukcje jezdni przed remontem

przedstawia zdjecie nr 1 wykonane w trakcie prac remontowych.
S ik

Zdjecie nr 1 wykonane w trakcie remontu ulicy.

Na przedstawionym zdjeciu pokazano przekréj warstw konstrukcyjnych ulicy
Pitsudskiego w Zabkach, na kiorym widaé poszczegdlne warstwy konstrukcyjne,
poczynajac od dolnej warstwy, tj: piasek ($rednia grubo$¢ warstwy 20cm.), stara
nawierzchnia z bruku (kamien polny potocznie nazywana kocimi thami) i cienka
warstwa asfaltowa o grubosci okolo 4-5 ¢cm. Owczesny stan techniczny jezdni i
chodnikoéw byt juz w stanie zagraZzajgcym bezpieczenstwu ruchu drogowego, zyciu
ludzi i ich mieniu. Liczne ubytki w jezdni pojawiajace sig¢ niemalze po kazdym
deszczu oraz w okresie zimowym w trakcie przej$¢ temperatury przez 0 st. C,
generowaly duze koszty naprawy jezdni przy czym biorgc skale poniesionych
wydatkow dawaly bardzo staby skutek wizualny i techniczny. Dodatkowo jezdnia

posiadata liczne koleiny podiuzne i poprzeczne, zapadniete studnie i zawory, ktére
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zwlaszcza przy przejezdzie samochodéw ciezarowych generowaly wstrzasy
oddziaiujace na przylegta do drogi zabudowe. Po przeanalizowaniu wszystkich
mozliwych wariantéw poprawy stanu drogi éwczesny Zarzad podjgt decyzje o
wykonaniu remontu nawierzchni écieralnej jezdni bitumicznej oraz wymianie starych i
zniszczonych betonowych plyt chodnikowych na kostke brukowg betonows przy
zatozeniu minimalizacji kosztdbw remontu poniewaz w dluzszej perspektywie
czasowej nalezy droge gruntownie przebudowaé. Zakres remontu polegt na
wymianie zniszczonych kraweznikéw i Sciekéw przy czym w zakres wymiany nie
wchodzit kraweznik i $ciek na odcinku od drogi Wojewodzkiej nr 635 do skrzyzowania
z ul. Szwolezerow poniewaz na dziern wykonywania remontu elementy te nie byly
zniszczone. Wymianie nie podlegaly réwniez niektére wpusty deszczowe , ktdrych to
zdjecia zostaly umieszczone w interpelacji Radnego. Elementy, takie jak kostka
brukowa betonowa, Inwestor przekazat Wykonawcy celem jej wbudowania 2godnEe z
umowa.

W dniu 8.08.2016r. zgodnie ze wczesniejszg informacjg odbylo sie spotkanie
przedstawiciela WID z Wykonawcg celem wykonania przegladu gwarancyjnego
przedmiotowego odcinka drogi. Podczas spotkania zostat sporzadzony protokét z
przegladu gwarancyjnego, ktéry zostat dotagczony do niniejszego wyjasnienia wedtug
ktérego Wykonawca zobowigzat sie naprawié czesé¢ elementéw w/w ulicy, w

pozostatym zakresie trwajg z nim pertraktacje.
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Wyjasnienie powstalych uszkodzen oraz sposéb naprawy

Zdjecie nr 3. (2rédlo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 2 i 3 przedstawia zapadnietg kostke brukowg betonowa przy studni

teletechnicznej. Uszkodzenie powstalo na skutek nieszczelnej studni. Wykonawca
usunie usterke zgodnie z udzielona gwarancja.
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Zdjecie nr 6. (zrédlo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 4; 5; 6 przedstawia powstala koleing. Wykonawca nie poczuwa sie do
usunigcia usterki poniewaz twierdzi, iz uszkodzenie to powstalo na skutek braku

wiasciwe] podbudowy. Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie rozstrzygniecia.

Zdjgcie nr 7. (2rédlo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 7, 8; 9 przedstawia wpust i kraweznik. Informuje, iz przedstawione

elementy nie byly przedmiotem zaméwienia.
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Zdjecie nr 10. (Zrédlo interpelacja Radnege Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 10 przedstawia powstalg koleine (mulde). Wykonawca nie poczuwa sie do
usunigcia usterki poniewaz twierdzi, iz uszkodzenie to powstatlo na skutek braku

wiasciwe] podbudowy. Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie rozstrzygniecia.

SRR
A E, s
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Zdjecie nr 11 przedstawia uszkodzong kostke brukowa betonows. Materiat, czyli
kostke Inwestor przekazat Wykonawcy celem jej wbudowania. Na zdjeciu dokiadnie

nie wida¢ rejonu w ktérym zlokalizowany jest element, jednakze domniemam, iz jest
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to zjazd w ul. Zabig. Uszkodzenie powstale na skutek ruchu pojazdow. Wykonawca

nie poczuwa sie do naprawienia uszkodzenia. Kwestia naprawy przez Wykonawce w
trakcie rozstrzygniecia.

Zdjecie nr 12. (zrédlo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 12 przedstawia powstatg koleine. Wykonawca nie poczuwa sie do
usunigcia usterki poniewaz twierdzi, iz uszkodzenie to powstalo na skutek braku

wiasciwe] podbudowy. Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie rozstrzygniecia.
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Zdjecie nr 13. (zrédio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 13 przedstawia spekania nawierzchni przy $cieku. Wykonawca nie
poczuwa si¢ do usunigcia usterki poniewaz twierdzi, iz uszkodzenie to powstalo na

skutek braku wiasciwej podbudowy. Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie
rozstrzygniecia.

Zdjecie nr 14. (Zrodio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 14 przedstawia zanizenie jezdni w rejonie wpustu deszczowego.
Wykonawca poczuwa sie do usuniecia usterki.
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Zdjecie nr 17. (zrédio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 15, 16 i 17 przedstawia spekania nawierzchni oraz uszkodzenie $cieku.
Wykonawca nie poczuwa sie do usunigcia usterki poniewaz twierdzi, iz uszkodzenie
powstato na skutek niewlasciwego uzytkowania drogi przez jej uzytkownikow.

Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie rozstrzygniecia.
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Zdjecie nr 18. (zrédto interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 18 przedstawia spekania nawierzchni. Wykonawca poczuwa sie do
usuniecia usterki.
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Zdjecie nr 21. (zrodio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdiecie nr 21 przedstawia uszkodzong kostke brukowa betonowg. Materiat, czyli
kostke Inwestor przekazat Wykonawcy celem jej wbudowania. Wykonawca nie

poczuwa si¢ do haprawienia uszkodzenia. Kwestia naprawy przez Wykonawce w
trakcie rozstrzygniecia.

Zdjecie nr 22. (zrodio interpelacja Radnegoe Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 22 przedstawia spekania nawierzchni. Wykonawca poczuwa sie do
usunigcia usterki.
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Zdjecie nr 23. (Zrédlo interpetacia Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 23 przedstawia ubytek kostki przy scieku. Wykonawca poczuwa sie do
usuniecia usterki.

Zdjecie nr 24, (2rédie interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 24 przedstawia uszkodzong nawierzchnie przy wpuscie. Wykonawca nie
poczuwa sie do naprawienia uszkodzenia poniewaz wpust zlokalizowany jest w

miejscu przejazdow pojazdow. Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie
rozstrzygniecia.
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Zdjecie nr 25, (érodio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 25 przedstawia uszkodzong nawierzchnie bitumiczng. Wykonawca

poczuwa sie do usuniecia usterki.

Zdjecie nr 26. (zrodio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 26 przedstawia Sciek i kraweznik. Wyjasniam, iz te elementy nie byly

przedmiotem zamodwienia.
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Zdjgcie nr 27. (2rédio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 27 przedstawia éciek i kraweznik. Wyjasniam, iz te elementy nie byly
przedmiotem zamoéwienia.
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Zdjecie nr 30. (Zrédio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 30 przedstawia kraweznik. Wyjadniam, iz te element ten nie byt

przedmiotem zamédwienia.

Zdiecie nr 31. (zrodlo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 31 przedstawia kraweznik. Wyjasniam, iz te element ten nie byt

przedmiotem zamoéwienia.
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Zdjecie nr 32. (zrédio interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 32 przedstawia uszkodzong nawierzchnie przy zaworze wodociggowym.

Zdjecie nr 33. (Zrodio interpelacja Radnego Powiatowege Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 33 przedstawia spekania nawierzchni przy $cieku. Wykonawca nie
poczuwa sie do usuniecia usterki poniewaz twierdzi, iz uszkodzenie to powstalo na

skutek braku wiasciwe] podbudowy. Kwestia naprawy przez Wykonawce w trakcie
rozstrzygniecia.

str. 24




ex
e

sk
Zdjecie nr 34 i 35. (Zrodlo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjgcie nr 34 i 35 przedstawia kraweznik i $ciek. Wyjasniam, iz te element ten nie by
przedmiotem zamodwienia.
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Zdjecie nr 36. (zrodfo interpelacja Radnego Powiatowego Adama Jaczewskiego)
Zdjecie nr 36 przedstawia krawgznik. Wyjasniam, iz te element ten nie byt
przedmiotem zamowienia.

Zdjecie nr 37. (2rédlo interpelacja Radnego Powiatowago Adama Jaczewskiego)

Zdjecie nr 37 przedstawia studnie teletechniczng. Brak kostki brukowej betonowej
wokot studni podyktowany byt wzgledami technicznym. Studnia jest wysoko
posadowiona wobec powyzszego nalezaloby jg odkopac i obnizyé. Jednakze w
zakres tych prac wchodzitoby odkopanie sieci wchodzgcych i wychodzgcych ze
studni na diugoséci pozwalajacej na opuszczenie studni. Z kolei utozenie kostki na
poziomie istniejgcej studni spowodowaloby utworzenie sig pochyini oraz schodku od
strony drogi.
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WID.7013.9. 11.2013

PROTOKOL ODBIORU ROBOT BUDOWLANYCH CZESCIOWY-NR
+~IKONCOWY*

Odbioru | przekazania zadania p.n:
_Remont ul. Pilsudskiego w Zabkach®

Umowa nr 032.314.2013 z dnia 06.06.2013r.
sporzadzony dnia 04.09.2013r.

1. Gotowosé do odbioru Zostala zgloszona przez Wykonawce: F.H.U. ,BRUK-BUD" Piotr Skoczek z stedziba przy
ul. Swierkowej 31, 05-430 Pogorzel
plsmerm® toleforem®-faksem* — w dniu 30.08.2013r

2.Termin wykonania prac zostal dotrzymany™ Inig-zostal-dotrzymany™
3. Komisja zebrata sie w nastepujacym skladzie:

Zamawiajacy:
1, Rafat Urbaniak - Z-cz Naczelnika WID

Wykonawca:
1. Piotr Skoczek - wiasciclel

przy udziale Inspektora Nadzoru: Jan Gajewski
i kierownika budowy: Wojciech Rybicki

oraz przy udziale:
1. Piolr Golgbiewski - Urzad Miasta Zabki
9. Tomasz Kret - Urzad Miasta Zabki
3. Czestaw Bardel — PGK Zabki
- 4. Wojciech Rankiewicz — PGK Zabki

4. Odbierajacemu przedsiawione zostaly nastgpujace dokumenty:

1. Ksigzka obmiaru

2. Dokumentacja techniczna

3. Daziennik budowy

4, Oswiadczenie kierownika budowy o zgodnosci wykonania obiektu budowlanego z projektem budowlanym,
warunkami pozwolenia na budowe, przepisami | obowiazujacymi Polskimi Normami oraz o$wiadczenie
kierownika budowy o doprowadzeniu do naleZytego stanu i porzadku terenu budowy a takze
sasiednie] ulicy, nieruchomosc; tak® / nie*.

5. Wyniki przeprowadzonych badat i sprawdzen

dooe "
6. Protokétz przeprowadzonych prob oraz z'ae}wiadczenia z odbioréw technicznych instalacji |

urzagzen.

5

7. Potwierdzenie zmian i nieistotnych odstepstw od projektu, podpisane przez Projektanta.

8, Atesty na materialy whudowane oraz karty gwarancyjne:
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9. Inne dokumenty:
a. Operat kolaudacyjny

5.Na pbdstawie przedstawionych dokumentow oraz dokonanego przegladu robot na obiekele ustalono, Ze
przedmiotem odbioru s niw obiekly/prace (podstawowe parametry: df,, szer., m?, m, szt itp.)

8. Przedmiot obmiaru zoslal wykonany w czasie od 26.06.2013r. do 30.08.2013r.

7. Inspektor dokonat sprawdzenia przedioZonych obmiarow prac | przediozyt Zamawiajacemu uzgodniony z
Wykonawca ich zakres.

8. Przedmiot odbioru nie posiada® /pesiada® wad trwalych nie dajacych sig usunag.

Zmniejszenie wynagrodzenia z tytulu powyzszych wad okredla sig jak nastepuje ...

9. Przedmiot odbioru ;iés'ieiéé}i'aste'bujéée'wad\ﬁ e U —

rreaPugner
P

T i USTOTOK WYZNAGEA S (0 G e st s
10. Roboty zostaly wykonane zgodnie z umowa, projektem, wprowadzono nastepujace zmiany, kibre nie zostaly
uwzglednione w  kosztorysie wyk&n%czym i ustalono  naslepujgcy  spostb ich

rOZHCZENIA. v e

v bEERaY R AT aTere IRy

11. Strony oswiadczaja, i okreslona umowa, wartosé usiug*/robot budowlanych*/destaw?® wynosi 553.542,96 2t
brutto uwzgledniajac opisy pkt od 7 do 10. Strony ustalaja, iz wartoét wszystkich przekazanych ushug®/rohot
budowlanych*/destaw", stanowiacych przedmiot odbioru wynosi 553.542,86 2t brutto Wykonawca oswiadcza, iz
zglosit do odbioru wszystkie wykonane prace a Zamawiajacy o$wiadcza, iz odbiera wymienione w protokole
prace z uwzglednieniem zapisow niniejszego protoketu,

12. Okres rekojmi za wady trwa 3 lata od daty odbioru (t]. od dnia 04.09.2013r.)

13.0kres gwarancji okrelony w umowie liczony jest 3 lata od daty odbioru {{], od dnia 04.09.2013r.)

14. Obiekt/budowla adpowiada przeznaczeniu | spetnia warunki (wg prawa budowlanego) niezbedne do jego
prawidlowego uzytkowania, w zwigzku z powyzszym Wykonawca przekazuje go Zamawiajacemu

{uzytkownikowi) tak /nie

15.W zwiazku ze stwierdzonym uchybieniem Odbierajacy odstgpuje od podpisania protokotu i warunkuje
ponowne przystapienie do 0dbiorI 0d........oiciiiiiincn s

16. Uzytkownik otrzymuje dokumenty wymienione w pkt. U PO DTSRRI

17.Uwagi stron: . _ , L
jl).u-gz.\.f:?.y. o ST D AR e L LA el By L 4 el G shom {24k Lok Jevnnde yJ

. i . 4 | I
ANV R e a1 18 MR L ke e, de abacin belihocono oo

..................................................................................................
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Na tym protokét zakoriczono i podpisano.

Zamawlajacy:” W

1K

Inspektor adzoru; ®

Klerowmk Budowy

Przy udziale:®

{\[p}f, & “(L /20(7(..@.\ CLLUA

]

- 1) * niepotrzebne skresfic
2) W sytuacji braku potrzeby wypeinienia stosowne czesdl profokolu naledy wykresli.
3} Podpisy powinny umoziwiad Hentyfikacls osoby podpisujace]
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Zabki, dn.16.09.2013r.
Notatka z odbioru
dot. Odbioru usterek wykonanych robét drogowych na ul. Pitsudskiego w Zabkach . Umowa nr

032.3142013 z dnia 6.06.2013r, 032.466.2013 z dnia 23.08.2013, 032.443.2013 z dnia
14.08.2013r,,

W dniu 16.09.2013r, zebrala sie komisja celem odebrania usterek wymienionych w
protokotach odbioru. Przedstawiciele komisji odbiorowej stwierdzaja, ze uwagi zostaly wykonane.
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